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"Joka hetkenä on olemassa ortodoksisuusideoiden joukko, jonka oletetaan kaikkien oikein 
se on 


ajattelevien ihmistenhyväksyvän kyselemättä. 
ei ole aivan kiellettyä todeta tätä, että toinen, mutta se on "ei taitaotehtyöldokaseen, joka haastaa vallitsevan ortodoksian, 


hiljennetty yllättävän tehokkaasti. mielipidettä ei juuri koskaan esitetä korkeatasoisissa aikakauslehdissä." 
Todella epämuodikas oikeudenmukainen 


kuuleminen, joko suositussa lehdistössä a 


tai 
- George Orwell 
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Kansallissosialistina sinulla on jatkuvasti vaikeuksia käydä mielekästä keskustelua ei-kansallissosialistin 
kanssa. Sinusta tuntuu usein, että tällainen dialogi on täysin mahdotonta ja että elät kahdessa täysin eri 
maailmassa. 

Osittain syy tähän valitettavaan tilanteeseen on tietysti siinä propagandakuvassa kansallissosialismista 
inhimillisen julmuuden huipentumana, jonka vihollisemme ovat luoneet julkisuudessa. Se, mitä tapahtui puoli 
vuosisataa sitten, ei kuitenkaan ole nuorille enää niin tärkeää. Varhaisesta lapsuudestaan lähtien he ovat 
voineet seurata kaikkea sitä pahuutta ja julmuutta, joka on riehunut maailmaa "humanismin voitosta" vuonna 
1945 lähtien elävästi television kautta esitettynä, ja nuorten sukupolvien keskuudessa on erittäin rohkaiseva 
taipumus saada vähemmän puolueellinen asenne elämään ja sen erilaisiin ongelmiin kuin edellisellä 
sukupolvella. 


Tämä ei kuitenkaan tarkoita, että nuorilla olisi aavistustakaan, mitä 

Kansallissosialismissa on oikeastaan kyse, eikä siitä, että he osoittaisivat paljon ymmärrystä, kun kerrot heille. 
He ovat kasvaneet maailmassa, jossa heidät on tietoisesti vieraantunut kaikista luonnollisista arvoista ja 
luonnollisista eettisistä normeista ja heille on opetettu, että kaikki on suhteellista ja jossa totuuden ja valheen 
välinen raja on lakannut olemasta, koska absoluuttisia asioita ei ole olemassa ja kaikki riippuu tapa, jolla päätät 
katsoa sitä. Tässä arvovapaassa maailmassa ihmiset elävät henkisessä tyhjiössä, täysin poissa kosketuksesta 
todelliseen maailmaan, sen hellittämättömiin biologisiin lakeihin ja ehdottomiin moraalisiin ja sosiaalisiin 
velvoitteisiin, ja on väistämätöntä, että kansallissosialistinen ajatus koetaan käsittämättömänä vieraana 
elementtinä. sellaisessa poliittisessa ja filosofisessa universumissa. 


Toisin kuin nykypäivän huoleton relativismi, jossa kaikki ideat - periaatteessa ainakin - 

ovat yhtä hyväksyttäviä ja päteviä, kansallissosialismi edustaa hellittämätöntä pyrkimystä löytää absoluuttinen 
totuus ja tehdä tästä totuudesta ihmisyhteiskunnan perusta. Toisin kuin järjettömien nojatuolifilosofien ja 
itämaisen mystiikan sumuinen raivo, kansallissosialismi perustuu terveeseen järkeen ja etsii perustelujaan 
todellisesta maailmasta, jossa totuuden ja valheen sekä hyvän ja pahan välisen eron määräävät tosiasiat 
eivätkä ne. toiveajattelua ja teoreettisia haaveita. 


Tässä valossa on selvää, että kansallissosialismin on hylättävä kaikkien hallitsevien ideologioiden käsitykset 
ja moraalinormit, ja tämä luonnollisesti johtaa ymmärrettävyyskuiluun, jota on vaikea kuroa umpeen - 
yksinkertaisesti siksi, että kansallissosialisteilla ei ole yhteistä viitekehystä. ja ihmisiä, joiden ajattelun 
määräävät nykyjärjestyksen ideat. Kansallissosialismi tarkoittaa yksinkertaisesti ehdotonta, peruuttamatonta 
ja tinkimätöntä taistelua koko hallitsevan maailmanjärjestyksen filosofisia perustuksia vastaan. Seuraavilla 
sivuilla yritämme selittää tällaisen välienselvittelyn seuraukset. 
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Kuten edellisellä sivulla on luultavasti tehty selväksi, kansallissosialistisella idealla on hyvin vähän 
tekemistä politiikan kanssa sanan normaalissa merkityksessä. Kansallissosialistinen liike ei kuulu 
tavallisiin poliittisiin järjestöihin, jotka vain edustavat joitain enemmän tai vähemmän materialistisia 
ryhmäetuja. Heidän tavoitteenaan on vain koota poliittinen ohjelma, joka on riittävän epämääräinen ja 
hölmö houkuttelemaan tarvittavaa äänestysrehua parlamentaariseen foorumiin, jossa heidän "kansan 
vaaleilla valitut edustajat" voivat napata itselleen mahdollisimman suuren palan kakusta - ja ehkä 
heidän puolueensa jäseniä - muun yhteiskunnan kustannuksella. 


Kansallissosialismi on paljon enemmän kuin tämä - se on maailmankuva, täydellinen 
elämänfilosofia, joka kattaa kaikki ihmisen olemassaolon osa-alueet. Tällaisen maailmankuvan 
kannattajana tarkastelet kaikkia yhteiskunnan ilmiöitä yhdestä ja samasta näkökulmasta, niin että 
jokaisesta näkökulmasta tulee osa yhtenäistä kokonaisuutta, aivan kuten mielipiteesi kaikilla alueilla 
määrää sama yhdistävä periaate, joka mahdollistaa sinun ymmärtää ja selittää elämän ja sen 
mysteerien kaikkia puolia. Siten maailmankuva on perusta sen seuraajien asenteelle uskontoon, 
etiikkaan, politiikkaan, talouteen - ja tapaan, jolla he järjestävät henkilökohtaisen elämänsä. 


Nyt kansallissosialismi ei tietenkään ole ainoa elämänfilosofia, joka väittää kattavansa kaikki 
olemassaolon aspektit. Muita esimerkkejä ovat esimerkiksi kaikki uskonnot, jotka periaatteessa antavat 
jokaiselle niihin uskovalle ohjauslinjan hänen käyttäytymiseensä ja asenteisiinsa kaikissa 
elämäntilanteissa. Nykyään uskonnot ovat kuitenkin joutuneet tekemään kompromisseja yrittäessään 
epätoivoisesti kuroa umpeen nopeasti syvenevä kuilu uskonnollisten dogmien ja todellisuuden välillä 

— kuilu, joka viimeisten 500 vuoden aikana on johtanut vanhojen kristittyjen maiden tasaisesti 
kasvavaan maallistumiseen. ja mikä saa nykyään useimpien islamilaisten maiden länsimaiden 
hallitukset jättämään yhteiskunnan tiukan uskonnollisen rakenteen joko kapitalistisen tai kommunistisen 
materialismin hyväksi. 


Esimerkki yhteiskunnasta, joka on mennyt päinvastaiseen suuntaan ja korostaa radikaalisti politiikan 

ja uskonnon yhtenäisyyttä, on Khomeinin Iran. Toinen esimerkki on Israel, joka perustuu uskonnolliseen 
uskomukseen, että juutalaiset ovat "Jumalan valittu kansa" ja heillä on jumalallinen oikeus alueelle, 
jonka he vaativat arabeilta, ja jossa erityisesti ortodoksisimmat ryhmät torjuvat sen vuoksi pienimmänkin 
poikkeaman Talmudin laista. . Tämä laki on vanhan nomadiyhteiskunnan tuote, ja sitä on mahdoton 
soveltaa nykyaikaiseen teollisuusvaltioon, mikä johtaa useisiin tyypillisesti seemiläisiin rakennuksiin 
tiukkojen uskonnollisten sääntöjen kiertämiseksi esimerkiksi sapatin ja shmitta-vuoden ympärillä, 

jolloin kaiken maan pitäisi olla makaamaan kesannolla, mutta ei! 


Samanlaisia menetelmiä on havaittavissa arabimaissa, joissa ramadan on kumottu enemmän tai 
vähemmän pysyvästi, koska maat ovat "sodassa" köyhyyttä vastaan. Kaikki tällaiset yritykset "huijata" 
osoittavat selvästi, että nämä maailmankuvat ovat täysin 

riittämätön ohjauslinjoiksi nykymaailmassa länsimaisen teknologian kanssa - ja 

että he eivät ole olleet tarpeeksi vahvoja estääkseen seuraajiaan haluamasta 
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tämä uusi elämä, joka ei ole osa heidän kulttuuriaan, vaan onnistuneen loistamisen tulos. 
Syy tähän epäonnistumiseen on yksinkertaisesti se, että nämä uskonnot perustuvat sokeaan uskoon 
eivätkä todellisuuteen. 


Uskollisilla kristityillä on luonnollisesti sama halu säilyttää Raamattu lopullisena auktoriteettina ja kaiken 
ajattelun keskipisteenä. Näin ollen katolinen kirkko pyrkii jatkuvasti lisäämään vaikutusvaltaansa 
yhteiskunnan kehitykseen perinteisesti katolisissa maissa, kuten Irlannissa, Italiassa, Espanjassa ja 
Latinalaisessa Amerikassa - ja tätä varten sen on saatava poliittista valtaa. Sen suurin heikkous on 
kuitenkin monet sisäiset erimielisyydet siitä, miten tämä tavoite tulisi saavuttaa ja mitä kristillisen opin osia 
tulisi korostaa. Myös Pohjois-Amerikassa kristinuskolla on erittäin tärkeä poliittinen vaikutus, jota ei 
missään nimessä pidä aliarvioida, ja myös Euroopassa useimmissa maissa on kristillisiä poliittisia 
puolueita, jotka yrittävät vahvistaa niin sanottuja kristillisiä arvoja osana poliittista ohjelmaansa. 


Kuitenkin uskonnolla sinänsä on näissä puolueissa hyvin maltillinen rooli — yksinkertaisesti siksi, että 
kristinusko on menettänyt otteensa ihmisiin — jos sillä on koskaan ollut sellainen. Jotenkin se on aina 
tuntunut vieraalta ajatukselta pohjoisten miesten keskuudessa, ja heidän tulkintansa siitä on usein ollut 
hyvin epäkristillistä. Nykyään se on pelkistetty anakronistiseksi jäännökseksi. Esimerkiksi Tanskassa noin 
95 % asukkaista on luterilaisen valtionkirkon jäseniä. Kuitenkin vain 2 % käy kirkossa ja vielä vähemmän 


väittää uskovansa oppiin. Hengellisenä voimana ihmisissä kristinusko on kuollut. 


Marxismi on kuitenkin myös elämänfilosofia, joka edustaa sitä maailmankatsomusta 

hallitsee kaikkia ihmiselämän puolia, kun taas kaikki muut poliittiset ajatukset meidän osassamme 
maailmaa keskittyvät pääasiassa vähäpätöisiin hallinnollisiin ja taloudellisiin ongelmiin. 

Nämä ajatukset liittyvät löyhästi tiettyyn perustavanlaatuiseen asenteeseen elämään yleensä ja yksilön ja 
yhteiskunnan väliseen suhteeseen, mutta mitä tulee ihmisen henkisiin tarpeisiin, ne ovat periaatteessa 
täysin sitoutumattomia. He eivät sulje pois minkäänlaista uskonnollista kuulumista - päinvastoin, he 
korostavat aina täydellistä uskonnonvapautta ja väittävät, että uskonnolla ja politiikalla ei ole mitään 
tekemistä keskenään ja ne tulisi pitää erillään - ikään kuin uskonto olisi jotain merkityksetöntä politiikkaan 
verrattuna. Siten kaikkien näiden liberaalien tai konservatiivisten puolueiden jäsenet voivat olla kristittyjä, 
juutalaisia, muslimeja, ateisteja tai buddhalaisia. Heidän uskonnollisen vakaumuksensa katsotaan olevan 
täysin epäolennainen heidän poliittisen työnsä kannalta. He ovat yhdessä yrittäessään ratkaista joitain 
varsin hyvin määriteltyjä käytännön ongelmia valtion koneistossa, mutta heillä voi olla täysin erilaiset 
henkiset tavoitteet. Kuten edellä mainittiin, tämä pirstoutuminen on todella ristiriidassa uskonnon luonteen 
kanssa, mutta sen täytyy olla 


uskonnolliset yhteisöt hyväksyvät ne enemmän tai vähemmän vastahakoisesti, jos he haluavat ylipäätään 
vaikuttaa yhteiskuntaan. 


Todelliselle elämänfilosofialle, kuten kansallissosialismille, ei ole mitään tilaa 
tällainen atomistinen elämän jakautuminen eri osastoihin, joilla ei ole yhteyttä toisiinsa. Kansallissosialismi 
pystyy ratkaisemaan kaikki yhteiskunnan käytännön ongelmat soveltamalla perusfilosofiansa periaatteita, 
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eivätkä sen seuraajat tarvitse mitään vierasta elementtiä tyydyttääkseen hengellisiä tarpeitaan. 
Kansallissosialismi itsessään antaa täydellisen vastauksen kaikkiin ihmisten esittämiin kysymyksiin. 


On tunnettu tosiasia, että uskonnot perustuvat yksinomaan uskoon - mitä he ovat ylpeitä tunnustaessaan! Siten Jumalan 
olemassaolo, tahraton sikiäminen, ylösnousemus, toinen tuleminen jne. ovat kaikki asioita, joita et voi todistaa - ellet 
tietenkään hyväksy Jumalaa Raamatun kirjoittajaksi, toinen asia, joka sinun täytyy vain uskoa - huolimatta todisteista, 
joita sinulla saattaa olla päinvastaisesta. Ja jos et usko ilman todisteita olet epäluuloinen - 


aivan kuten epäilevä Tuomas. Toisin kuin ylpeys tietämättömyydestä, sekä marxismi että kansallissosialismi väittävät 
perustuvansa tieteelliseen totuuteen. Marxismi keksittiin pöydän takana, täynnä opittuja, filosofisia kirjoja - mutta ilman 
minkäänlaista kontaktia todellisuuteen tai tieteeseen. Tarkemmin katsottuna marxismi perustuu yhtä paljon uskoon kuin 
mikä tahansa uskonto - nimittäin täysin epätieteelliseen 


usko, että kaikki biologiset olennot, jotka kävelevät kahdella jalalla ja joilla ei ole höyheniä, on luotu tasa-arvoisiksi, ja 
aivan yhtä absurdi ajatus, että tuotantoolosuhteet ovat määrittäneet historian samalla tavalla kuin sen väitetään olevan 
ympäristö - eikä perinnöllisyys - se määrää yksilön kehityksen. Tämä tietysti on laittaa kärryt hevosen edelle. Ei vaadi 
paljon älykkyyttä ymmärtääkseen, että todellisuudessa ihminen on muodostanut ympäristönsä - 


ja loi yhteiskuntajärjestyksen, mukaan lukien tuotantoolosuhteet - eikä päinvastoin. 


Toisin kuin kaikki muut filosofiat, kansallissosialismia ei ole koskaan keksitty. 

se on johdettu luonnon ikuisista laeista, jotka ovat olleet olemassa niin kauan kuin maailmankaikkeus ja jotka ovat 
hallitseneet kaikkea elämää ensimmäisen primitiivisen organismin syntymisestä lähtien. Tämän on kauniisti ja selkeästi 
ilmaissut Savitri Devi, kuuluisa edesmennyt kansallissosialistinen filosofi kirjassaan "Salama ja aurinko": 


"Siinä olemus, Kansallissosialistinen idea ylittää paitsi Saksa ja 
aikamme, mutta Arjalainen rotu ja ihmiskunta itse ja mikä tahansa aikakausi; se 

lopulta ilmaisee sen salaperäisen ja pettämättömän viisauden mukaan 

jota luonto elää ja luo: persoonaton ikivanha viisaus 

metsästä ja valtameren syvyyksistä ja palloista pimeilläkentillä 

tilaa; ja se on Adolf Hitlerin kunnia ei vain palannut siihen 

viiniköynnöksen viisautta, vaan tehdä siitä käytännönudestisyntymispolitiikan maailmanlaajuisesti.'/ 


Toisin sanoen kansallissosialismia ei keksinyt Adolf Hitler, vaan se on tietoinen ilmaus 
elämäämme ohjaavista luonnon peruslaeista. Se perustuu äärettömään rakkauteen 
luomakuntaa kohtaan sen monimuotoisuudessa, syvään, ehdottomaan kunnioitukseen 
luonnon viisautta kohtaan ja kiihkeään tahtoon säilyttää elämä sellaisena kuin se on 
kasvanut tästä viisaudesta. Ainoa tapa tehdä niin on organisoida ihmisten yhteiskunta 
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näiden peruslakien mukaisesti. Siten kansallissosialismin vastustaminen on aivan yhtä absurdia ja epäloogista 
kuin olisi vastustaa painovoimalakia tai sitä tosiasiaa, että maa on pyöreä! Kansallissosialismi ei oikeastaan 
ole muuta kuin fyysisten ja biologisten lakien soveltamista ihmiselämän poliittisille, taloudellisille, sosiaalisille 
ja uskonnollisille alueille samalla tavalla kuin niitä nykyään sovelletaan teknologiaan. Tässä valossa 
kansallissosialismi on todella tieteellinen - toisin kuin mikään muu maailmankatsomus. Se ei halua saada 
todellisuutta sopimaan mihinkään ennakkokäsitykseen, vaan saada teoriat sopimaan todellisuuteen. Uutta 
aikakautta luovia tieteellisiä maamerkkejä heijastuisi siis välittömästi kansallissosialistisen yhteisön käytännön 
elämään. 


Tietysti saatamme joskus toivoa, että jotkut näistä laeista olisivat olleet hieman erilaisia, mutta meidän on 
välttämättä hyväksyttävä, että niitä olisi mahdotonta muuttaa. Luonnonlakeja ei voida kumota tai muuttaa 
äänestyksellä Yhdistyneiden Kansakuntien yleiskokouksessa, Yhdysvaltain kongressissa tai missään muussa 
kansallisessa parlamentissa! Ehkä kaikki olisi ollut helpompaa, jos kaikki ihmiset ja kaikki rodut olisi luotu tasa- 
arvoisiksi ja jos yksilöllisiä kehitysmahdollisuuksiamme ei olisi ohjannut ja rajoittanut perinnöllisiä tekijöitä. 
Näin ei kuitenkaan ole, eikä ole minkäänlaista mahdollisuutta muuttaa tätä tosiasiaa toiveajatuksella, eli 
tekemällä ikään kuin näitä lakeja ei olisi olemassa. Yhteiskunnan rakentaminen sellaiselle toiveajattelulle on 
tappava synti, jolla voi olla vain tuhoisia seurauksia. 


Nämä seuraukset näkyvät aivan liian selvästi, kun katsomme yhteiskuntia, joita vihollistemme ovat rakentaneet 
idässä ja lännessä. Yksimielisesti he kutsuvat kansallissosialismia "pahan evankeliumiksi" - samalla kun he 
itse hallitsevat maailmaa, joka on taloudellisen ja moraalisen katastrofin partaalla, maailmaa, jota vaivaa 
inflaatio, työttömyys, rikollisuus, järjetön väkivalta, huumeiden väärinkäyttö, saastuminen, pornografia, 
korruptio, nälkä ja ekologiset katastrofit - maailma, joka on kokenut vain 16 päivää rauhaa vuodesta 1945 
lähtien ja jossa 30 miljoonaa ihmistä on teurastettu samana ajanjaksona. Ja tämän synkän maailman yllä 
leijuu kauhistuttava ydinsodan uhka, joka tuhoaa kaiken korkeamman elämän maan päällä. 


Ei todellakaan ihme, että ihminen elää jatkuvassa pelossa siitä, mitä seuraava päivä on hänelle varannut! 
Valitettavasti tämä pelko ja toivottomuus on yleisintä arjalaisessa osassa maailmaa, jossa rappio ja moraalinen 
rappeutuminen ovat edistyneimmät. Täällä ihmiset ovat täysin vieraantuneet kaikista terveistä ja luonnonarvoista 
ja niistä on tehty mielettömiä zombeja, joiden ahdistusta lievittää aineellinen vauraus - jatkuvassa kilpailussa 
taloudellista kaaosta vastaan. Kaikista nykymaailman aineellisista herkuista huolimatta nämä ihmiset eivät ole 
onnellisia eivätkä tyytyväisiä. Heiltä puuttuu täysin ihanteet ja innostus, ja he ovat menettäneet uskonsa 
tulevaisuuteen. 


Arjalainen yksinkertaisesti pelkää tuoda lapsia tähän maailmaan. Koska hän ei näe tulevaisuutta, hän pitää 
mieluummin tämän hetken ylellisyydestä kuin rotunsa ja kulttuurinsa säilyttämisestä. Hän yrittää turvata 
itselleen mahdollisimman mukavan elämän tässä jäteastiassa, ja hänen ainoa toivonsa on, ettei väistämätöntä 
katastrofia tapahdu hänen elinaikanaan. Siten hän 
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katselee passiivisesti esi-isiensä maan valtaavan hitaasti mutta vakaasti muukalaiset, jotka eivät vielä 
ymmärrä, että valkoisen miehen loppu merkitsee kaiken sivilisaation loppua. 


Tämä on kulta-aika, jonka vihollisemme lupasivat maailmalle vuonna 1945 - tämän he ovat pystyneet 
rakentamaan 40 vuoden aikana, jotka heillä on ollut absoluuttinen valta. Näissä olosuhteissa tulevaisuuden 
näkymät ovat varmasti synkät. Sen ei kuitenkaan tarvitse olla näin. Se, että maailma on niin pahaenteisessä 
tilassa, on vain seurausta ihmisen täydellisestä epäkunnioituksesta luonnonlakeja kohtaan. 


Kansallissosialistina tunnet väistämättä olevansa joku toiselta planeetalta, kun olet kerran tajunnut nykyisen 
järjestyksen luonteen. Sinulla ei voi olla mitään osaa 

tämän järjestelmän ja jokapäiväisen taistelun hengissä pitämisestä tämän yhteiskunnan puitteissa täytyy 
näyttää turhalta ajanhukkaa. Kansallissosialisteina näemme täysin uuden maailmanjärjestyksen, joka 
perustuu "puuttumattomaan viisauteen, jonka mukaan luonto elää ja luo". Vain tällaisen uuden 
maailmanjärjestyksen puitteissa elämä voi selviytyä tällä planeetalla pitkällä aikavälillä. Kuitenkin 
perustaakseen tämän uuden järjestyksen ihmisen on hyväksyttävä, ettei häntä ole nostettu luonnon 
yläpuolelle. Ihminen ei ole luomisen herra, vaan osa luonnon kokonaisuutta, ja häneen sovelletaan täsmälleen 
samat lait kuin kaikkiin muihinkin eläviin organismeihin. Samoin hänen on hyväksyttävä se tieteellisesti 
todistettu tosiasia, että ihmisrodut ovat erilaisia — ei vain ulkonäön, vaan myös henkisten ja älyllisten 
ominaisuuksiensa suhteen — ja lopuksi, että kaikki ihmiset ovat yksilöitä, jotka on luotu eriarvoisiksi, ja että 
heidän elämänsä määräytyvät pääasiassa perinnöllisistä tekijöistä eivätkä eivät 


ympäristönsä mukaan. 


Tämä voi tietysti tuntua "epäoikeudenmukaiselta", mutta yksi asioista, jotka ihmisen on tunnustettava, on se, 
että luonnossa ei ole käsitystä oikeudenmukaisuudesta siinä merkityksessä, jota tavallisesti käytämme 
kyseiselle sanalle. Ihmisinä voimme — ja meidän tulee — järjestää oikeudelliseen ja sosiaaliseen 
oikeudenmukaisuuteen perustuvan yhteiskunnan, koska kaikilla yhteiskunnan jäsenillä on hyödyllinen tehtävä 
ja he voivat siksi vaatia myös yhtäläistä laillista suojaa ja turvaa taloudelliselta hyväksikäytöltä. Tämä on osa 
järjestäytyneessä yhteiskunnassa tarpeellista ja luonnollista turvallisuutta - itse asiassa se on osa juuri sitä 
syytä, miksi vakaiden sosiaalisten rakenteiden rakentamiseen osallistuneet ihmiset halusivat tätä turvaa. 
Emme kuitenkaan voi luoda biologista oikeudenmukaisuutta - kuten emme voi luoda biologista tasa-arvoa. 
Ihmisen näkökulmasta näyttää aina äärimmäisen epäoikeudenmukaiselta, että jotkut ihmiset joutuvat nuorena 
hirvittävien, tuskallisten ja parantumattomien sairauksien kimppuun, kun taas toiset voivat nauttia hyvästä 
terveydestä sadan vuoden ikään asti - myös, vaikka joka kuolee 25-vuotiaana, hänellä on paljon suurempia 
henkisiä lahjoja ja hän olisi voinut antaa ihmiskunnalle paljon enemmän kuin se, joka saavuttaa vanhuuden. 
Huolimatta siitä mitä ajattelemme, näin se on - kaikista lääketieteellisistä taidoistamme huolimatta - ja ihmisen 
on opittava hyväksymään, että luonto ei tunnista meitä. 
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oikeudenmukaisuuden käsitys ja kaikki yritykset tuoda eräänlainen jumalallinen oikeudenmukaisuus tulevaan 
elämään on hylättävä absurdina yrityksenä paeta todellisuudesta. 


Tässä yhteydessä kansallissosialismin viholliset väittävät usein, että biologinen käsitys ihmisluonnosta, joka 
on kansallissosialismin perusta, on "epäeettinen". Tähän voimme vain vastata, että se on näiden ns. 
"etiikkaa". vastustajat, jotka ovat moraalittomia, koska ne perustuvat normeihin ja arvoihin, jotka eivät perustu 
luontoon. Kansallissosialisteille on vain yksi totuus: 


luonnon lait. Ja kaikki, mikä ei ole täysin tämän totuuden mukaista, on täysin 100% väärin! 


Tämä tietysti tarkoittaa kristinuskon täydellistä hylkäämistä, jonka luonnoton dualismi on vallitsevan 
"moraalikoodin" perusta - myös silloin, kun tämä koodi on naamioitu liberaalin/humanistisen tai marxilaisen 
leiman alle. Kristinuskon mukaan ihminen nauttii hyvin erityisestä asemasta kaikkien luotujen joukossa, 
koska sillä on jumalallinen sielu. Tämä sielu on universaali ja epäbiologinen. Se ei eroa rodusta toiseen tai 
yksilöstä toiseen, eikä se ole riippuvainen älykkyydestä tai mistään muusta yksilön henkisestä tai fyysisestä 
laadusta, eikä se ole perinnöllistä tai millään muullakaan luonnon vaikutuksesta. Tämä sielu tekee kaikista 
ihmisistä tasa-arvoisia Jumalan silmissä, riippumatta siitä, mitä he tekevät tai mitä he ovat, niin kauan kuin 
he uskovat Häneen. Kristitylle puhuminen ihmisestä biologisten tekijöiden tuotteena on "halventaa". 
Kristinuskon mukaan ihmisen koko elämä on jatkuvaa taistelua jumalallisen sielun (hengen) ja "aineen" eli 
luonnon tai - henkilökohtaisella tasolla lihan välillä, joka edustaa Pahaa ja joka on voitettava saadakseen 
ikuisen elämän määrittelemätön paratiisi pilvissä. Elämä maan päällä on vain valmistautumista tulevaan 
elämään - joko Abrahamin helmassa tai helvetissä, kaikki riippuen siitä, kuinka menestyksekkäästi he ovat 
taistelleet biologista luontoaan vastaan. 


Sinänsä elämä maan päällä on arvotonta, vain kyynelten laakso. 


Näin ollen kristinuskoa leimaa selkeä elämän ja luonnon halveksuminen. Se on uskonto häviäjille ja 
haaveilijoille, jotka eivät voi selviytyä elämän haasteista, vaan vain vaeltaa mukana luottaen siihen, että 
"viimeiset tulevat ensimmäisiksi ja ensimmäiset viimeisiksi", kuten kristinusko pitää mitä tahansa rikollista 
hyödytöntä ja henkisesti. puutteellinen typerys arvokkaampana ihmisenä kuin ahkera ja luova kansalainen. 
Se edustaa joukkoa normeja ja arvoja, jotka asettavat neitsyen äidin edelle, munkin perheen isän edelle ja 
heikot ja kärsivät vahvojen ja voittavien, todellakin kuolleiden, elävien edelle. Se halveksii kaikkia nautintoja 
elämässä 


ja ylistää itsensä kidutusta ja itsensä alenemista positiivisina osoitteina siitä, että ihminen taistelee lihaansa 
vastaan ja hyväksyy syntymänsä synnin astiaksi, koska hän ei ole kaikki henki. 


Ihan sama mistä kulmasta katsot asiaa. Kristinusko edustaa kieroutunutta ja misantrooppista 
elämänasennetta, jota ei voida missään tapauksessa hyväksyä terveessä yhteiskunnassa. Suoraan 
sanottuna. Kristinusko on eräänlainen hengellinen 
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AIDS, joka on tuhonnut luonnollisen immuniteettimme epäpbiologista ajattelua vastaan. Se on saastuttava 
mielen sairaus, ja sitä vastaan on taisteltava kaikin keinoin. 


Toisin kuin kristitty, kansallissosialistin oletetaan elävän. Hänen oletetaan laajentavan kykyjään ja paljastavan 
persoonallisuuttaan niin paljon kuin mahdollista biologisen luonteensa rajoissa - sekä fyysisesti että henkisesti. 
Hän ei ole 

hänen piti viettää elämä polvillaan Lähi-idän jumalan edessä anoen armoa ja anteeksiantoa luontoon 
syntymisen "synnille". Haluamme nähdä ylpeitä ja sopusointuisia ihmisiä, jotka luottavat itseensä ja 
elämäntehtäväänsä - ei peloissaan ja masentuneita misantrooppisten käsitysten tuotteita, kuten 
"alkuperäissynti", joka jättää ihmiselle vain yhden nautinnon elämässä: että "Jumala" antaa sinulle anteeksi. 
jos vain uskot ja kadut. Emme myöskään halua epätoivoisia ja epätoivoisia uhreja moniarvoiselle 
maailmankuvalle, jossa se kieltää absoluuttiset arvot. Emme ole ateisteja. Me uskomme jumaluuteen, mutta 
jumaluutemme on absoluuttinen vastakohta juutalais-kristitylle Jahwelle. Kansallissosialismille on olemassa 
vain yksi todellinen jumaluus: käsittämätön luova voima, joka ilmenee kaikkialla luonnossa. Se on jumaluus, 
jota kunnioitamme osoittamalla kunnioitusta ja kunnioitusta luonnon lakien viisautta kohtaan. 
Kansallissosialisteina emme seuraa muuta ääntä kuin luonnon ääntä emmekä muuta etiikkaa kuin luonnon 
etiikkaa, ja tiedämme vain yhden kuolemansynnin: yrittää kapinoida tätä etiikkaa vastaan. 


Vaikka ihminen on osa luontoa, kansallissosialistit ovat tietysti täysin tietoisia siitä, että ihminen eroaa kaikista 
muista elävistä organismeista yhdessä tietyssä suhteessa: ainutlaatuisissa aivoissaan, jotka antavat hänelle 
mahdollisuuden ajatella abstraktisti. Tämä kyky on tehnyt ihmiselle mahdolliseksi välttää tai lieventää luonnon 
julmuutta, josta muiden olentojen täytyy kärsiä. Aivomme ovat antaneet meille mahdollisuuden parantaa 
sairauksia, jotka muutoin ovat olleet parantumattomia, ja löytää monien luonnonlakien taustalla olevat 
periaatteet, jotta olemme voineet käyttää joitain näistä periaatteista omaksi hyödyksemme ja - hyvässä tai 
pahassa. - kehittää maapallon tutkimiseen ja sen rikkauksien hyödyntämiseen tarvittavaa teknologiaa. 


Valitettavasti aivomme ovat myös mahdollistaneet sen, että voimme tietoisesti jättää huomiotta luonnonlakeja, 
kun meidän on mukavampaa yrittää sivuuttaa niitä kuin noudattaa niitä. Primitiivisessä yhteiskunnassa tunteisit 
pian tällaisen rikkomuksen seuraukset, mutta pitkälle kehittyneessä teknologisessa yhteiskunnassa pystyt 
selviytymään luonnonlakien rikkomisesta jo jonkin aikaa tuntematta väistämättömiä kostotoimia. Kuitenkin 
ennemmin tai myöhemmin ne tulevat vääjäämättömällä voimalla, ja silloin on ellei mahdotonta, mutta ainakin 
äärimmäisen vaikeaa korjata virheitä. 


Lopuksi ainutlaatuiset aivomme ovat myös antaneet meille tunteita, joita tuskin löytyy yhdeltäkään eläimeltä: 
tuntemattoman pelkoa, kuolemanvarmuutta ja siten myös epätoivoisen tarpeen jotain, joka voi antaa ihmiselle 
henkisen turvallisuuden tunteen ja saada hänet näkemään. Elämän tarkoitus pelkän aineellisten hyödykkeiden 
kamppailun lisäksi. Tämä on tarve, joka piilee uskontojen takana, mutta toisin kuin ne, kansallissosialismin 
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keskittyy näiden tarpeiden tyydyttämiseen maan päällä. Tässä yhteydessä on huomattava, että aivot 
tai tunteet eivät ole eristettyjä, epäbiologisia tekijöitä, vaan erottamaton osa elävää organismia ja 
kuten ihmisen fyysiset ominaisuudet, niin myös "henki" on perinnöllisyyttä koskevien luonnonlakien 
alainen. Kansallissosialisteina olemme vakaasti sitä mieltä, että koko yhteiskunta on järjestettävä 
niin, että kaikki luonnonlain näkökohdat otetaan huomioon. Ei siis riitä ihmisten aineellisten tarpeiden 
tyydyttäminen terveen talouselämän luomisella. On myös välttämätöntä katsoa, että myös henkiset 
tarpeet täyttyvät! 


Ihmisen vihollinen väittää usein, että kansallissosialismin henkinen universumi on pakottamisen ja 
manipuloinnin universumi, jossa yksilöltä riistetään hänen vapautensa ja yksilöllisyytensä vain 
tullakseen osaksi mieletöntä massaa. Tämä on tietysti kaukana totuudesta. Itse asiassa tämä on 
paljon lähempänä demokratian kuvausta. Juuri demokraatit pitävät ihmisiä suurena harmaana 
massana, jossa yksittäisten yksilöiden väliset erot selittyvät satunnaisten ympäristövaikutusten 
seurauksena, joita yhteiskunnan on "korjattava" "sosialisoida" ihmisiä demokraattisille tavoille. 
Kansallissosialismi puolestaan kunnioittaa yksilöä. Tiedämme, että kaikki ihmiset ovat biologisesti 
ainutlaatuisia ja että heillä on erilaisia kykyjä ja kykyjä. Kaikkien näiden yksilöllisten lahjojen 
yhdistäminen yhteiskunnan puitteissa on yksi kansallissosialistisen valtion tärkeimmistä tehtävistä. 
Vain tällä tavalla on mahdollista käyttää ihmisen henkisten resurssien kokonaismäärä - sekä yksilön 
että yhteiskunnan hyödyksi. 


Tiedämme kuitenkin myös, että nerous ja edistys eivät ole koskaan tulleet massasta, vaan aina 
yksittäisistä, erinomaisista yksilöistä, ja vain varmistamalla yksilölle mahdollisuus löytää ja kehittää 
itseään mahdollisimman vapaasti järjestäytyneessä yhteiskunnassa voimme edistää yhteiskunnan 
kehitystä. mies kohti yhä korkeampaa täydellisyyttä. Jos haluamme ratkaista valtavia ongelmia, joita 
maailma kohtaa 45 vuoden demokratian jälkeen, se on välttämätöntä. Koska on ilmeisen mahdotonta 
nostaa ihmisiä heidän synnynnäisten kehitysmahdollisuuksiensa yläpuolelle, kaikki typerät yritykset 
saada kaikki ihmiset tasa-arvoisiksi kaikilta osin johtavat väistämättä yhdistymiseen alimmalla tasolla, 
eli kaikkien sen yläpuolelle kohoavien yksilöiden tukahduttamiseen. keskimääräistä älykkyyttä tai 
millään muulla tavalla. Tämä suuntaus ei ole kansallissosialismin vaan demokratian työtä, eikä se 
todennäköisesti paranna elämän olosuhteita maan päällä. 


Jokainen yritys kasvattaa eliittiä nähdään kuitenkin oikeutetusti uhkana demokraattisen järjestelmän 
perustalle, jossa uskotaan, että kaikilla ei pitäisi olla vain yhtäläiset lailliset oikeudet vaan myös 
yhtäläinen vaikutusvalta julkisissa asioissa riippumatta siitä, onko hänellä tarvittavat ominaisuudet 

vai eivät. Tällainen järjestelmä voi vain viedä maan kuiluun. Kansallissosialistisessa valtiossa johto 
koostuu kansakunnan parhaista. Vain he pystyvät ratkaisemaan esiin tulevat ongelmat - ja kantamaan 
vastuun. Demokratian yksittäiset jäsenet 
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Edustajakokous ei voi olla vastuussa teoistaan, koska kaikki päätökset tehdään äänestyksellä ja jokaisen on 
kumartava enemmistölle - riippumatta siitä onko hän samaa mieltä vai ei. Selvästikin tällainen foorumi tarjoaa 
tilaa yhteiskunnan turmeltuimmille osille. On ironista, että suuret kaupalliset yritykset käyttävät valtavia määriä 
aikaa ja rahaa parhaiden ihmisten löytämiseen ja kouluttamiseen yrityksen johtotehtäviin, kun taas kuka 
tahansa poliittinen sharlataani ilman koulutusta voi tulla maansa pääministeriksi tai presidentiksi. Hänellä on 
vain oikeat yhteydet, eikä hän osoita liikaa älykkyyttä, mikä voisi viitata siihen, että eri eturyhmät eivät voi 
manipuloida häntä niin helposti, ja se ei koskaan saisi hänelle tukea. Tämä on säälittävää! 


Tämä yksilöllisyyden ja ihmisten välisten biologisten erojen kieltäminen on myös johtanut "geneettisen 
hygienian" käsitteen täydelliseen tukahduttamiseen. 

Nykyään hygienia on vain käsien pesua ja hampaiden harjausta. Ihminen tietää kuitenkin "geneettisen 
hygienian" periaatteen, ja hän käyttää valtavasti aikaa ja energiaa hevosten, lehmien, koirien, kyyhkysten, 
papukaijojen jne. kasvattamiseen - kaikki parhaiden geneettisten periaatteiden mukaan, mutta kun se tulee 
oman lajinsa lisääntymiseen, hän hylkää nämä periaatteet kokonaan - 


ikään kuin ne olisivat voimassa vain eläinmaailmassa — ja myötävaikuttavat mielellään ihmiskunnan täydelliseen 
biologiseen rappeutumiseen. 


Luonnollisessa tilassa jokainen populaatio on biologisen valinnan alainen, mikä tarkoittaa, että olosuhteisiin 
parhaiten soveltuvat yksilöt nousevat yhteiskunnan huipulle, kun taas niiden, jotka eivät selviä elämästä 
sellaisenaan, täytyy hukkua. 

Tämä on yksi rautaisista, hellittämättömistä luonnonlaeista, joita ihminen on kyennyt lieventämään rakentamalla 
yhteiskuntia, joissa on tilaa ja suojaa myös väestön heikommiille osille, joilla on myös merkityksellinen rooli 
kehittyneessä yhteiskunnassa. Jos kuitenkin suljemme silmämme kokonaan tämän luonnonlain olemassaololta, 
olemme myös matkalla kohti katastrofia, koska silloin emme enää pystyisi varmistamaan väestölle tarvittavaa 
biologista laatua järjestelmän säilyttämiseksi. tarpeeksi vahva myös suojelemaan heikkoja. Ottamatta huomioon 
elämän biologisia todellisuuksia päädymme kaikkien vapaaseen elämään, jossa heikoimmat yksilöt tuhoutuvat 
ensimmäisinä. 


Siten kansallissosialismi ei tarkoita, kuten usein väitetään, että heikot hylätään ja jätetään kohtalonsa varaan. 
Päinvastoin! Kansallissosialismi on ainoa tae, joka heikoilla voi olla tiettyä tuhoa vastaan. Tässä on kuitenkin 
korostettava, että heikkous ei ole ihanne - se on jotain, jota on taisteltava, ja tämä on mahdollista vain 
seuranneen geneettisen hygienian avulla. Kansallissosialistinen valtio valistaa kansaa biologisista 
mekanismeista ja varmistaa siten, että ihminen palauttaa luonnolliset vaistonsa tällä alalla, jotta ihminen voi 
edistyä 
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biologisesti. Vain tyhmät voivat uskoa, että ihminen on jo saavuttanut korkeimman mahdollisen kehityksen 
huipun. Jotta ihminen voisi kehittyä eteenpäin, yhteiskunnan on kuitenkin huolehdittava siitä, että sairaudet ja 
heikkoudet eivät jatku perinnön kautta. Vapaus siirtää kärsimyksiä lapsillesi ja hajottaa väestö geneettisesti on 
rikos tulevia sukupolvia vastaan! 


Samalla yhteiskunnan on myös huolehdittava terveellisestä ympäristöstä, jotta ulkoisten vaikutusten 
aiheuttamat sairaudet katoavat ikuisesti. Tässä ei ajatella vain sosiaalista miljöötä ja työpaikkojen olosuhteita 
vaan myös ekologista ympäristöä. Kansallissosialistisessa yhteiskunnassa on täysin mahdotonta hyväksyä, 
että voitonjako ja ahne materialismi sallivat patogeeniset keinotekoiset lisäaineet elintarvikkeissa ja vaatteissa, 
epäterveelliset synteettiset materiaalit kodeissamme ja julkisissa rakennuksissamme ja lisääntyvän maan, 
ilman ja veden saastumisen - puhumattakaan tappavista. radioaktiivinen saastuminen, joka kestää satoja 
tuhansia vuosia. Kaikki tämä on looginen seuraus elämän todellisten arvojen täydellisestä vääristymisestä, 
joka nähdään tässä parantumattomasti sairaassa yhteiskunnassa. Geneettinen hygienia ja yleinen saastumisen 
hallinta ovat vain kaksi osa-aluetta samasta syystä: luonnon säilyttäminen ja ekologinen tasapaino ihmisen 
jatkuvan henkisen ja fyysisen hyvinvoinnin varmistamiseksi. Ilman terveellistä ympäristöä parhaat geenit 
tuhoutuvat, ja ilman riittävää määrää näitä geenejä ei ole ketään, joka pystyisi luomaan terveellistä ympäristöä. 


Hyvälle miljöölle kuuluu myös terve perhe, jossa lapset voivat kasvaa sopusoinnussa ja olla onnellisia, ja 
toinen nykyjärjestyksen pahuus on se, että tällaista perhettä tuhoaa tavallinen epäbiologinen ajattelu ja naisten 
vapauden hölynpöly. Aivan kuten rodut ovat erilaisia, niin ovat myös sukupuolet, ja ajatus siitä, että mies ja 
nainen ovat biologisesti tasa-arvoisia, on vakava uhka miehen selviytymiselle. Niiden väliset erot eivät johdu 
sosiaalisista "sukupuolirooleista" vaan biologisista rooleista! Ei ole sattumaa, että nainen synnyttää lapset. 
Hän ei ole vain biologisesti valmis tähän tehtävään, vaan myös henkisesti, ja uuden sukupolven äitinä hänellä 
on tärkein rooli yhteiskunnassa. Ajatus siitä, että hänen on "toteuduttava" liittymällä työvoimaan ja saamalla 
töitä kokoonpanolinjalta, kun hänen lapsensa jätetään muille, on rikollinen! Naiset voivat toteuttaa itseään vain 
biologisessa roolissaan äitinä. Ilman äitiä perhe hajoaa. Lapset jätetään itselleen tai valtion koulutukseen. Kun 
he tulevat kotiin, kenelläkään ei ole aikaa heille. Heille ei opeteta mitään ihanteita ja he saavat idolinsa 
televisiosta, huonosta musiikista ja vielä pahemmasta kirjallisuudesta. He elävät pikaruoalla ja joutuvat 
pahimman kaupallisen materialismin uhreiksi. Eli jos nainen ei halua välttää lapsia ollenkaan - joko käyttämällä 
jotakin "syntyvyydensäädintä" tai tekemällä abortin, jos hän kuitenkin tulee raskaaksi. Tietysti feministit 
väittävät, että olisi aivan yhtä luonnollista, että mies hoitaisi lapsia ja nainen käy töissä. Tosiasia on, että jos 

se olisi ollut yhtä luonnollista, mieskin olisi synnyttänyt. 
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Päinvastoin, naisen biologia merkitsee aina sitä, että nainen on heikompi asema työmarkkinoilla, 
koska hän on vähemmän vakaa miehenä. Puhumattakaan töistä, jotka vaativat tiettyä fyysistä 
voimaa. Ei ole ihme, että Elisabeth Badinter, juutalais-ranskalainen feministi, uudessa kirjassa 
(L'un est 'autre = "Yksi on toinen", julkaisija O. Jacob (!), Pariisi 1986, ja , ei ole yllättävää, 
käännetty lähes jokaiselle länsieurooppalaiselle kielelle) vaatii, että kohtu ja munasarjat siirretään 
miehille tasa-arvon varmistamiseksi! Yhteiskunta, jossa tällainen kirja löytää lukijoita, on todellakin 
parantumattomasti sairas! 


Ihmisen biologiseen luonteeseen kuuluu, että hän ei ole vain eristetty yksilö, vaan myös sosiaalinen 
olento, ja hänen sosiaalinen vaistonsa ylittää ydinperheen. Varhaisista ajoista lähtien ihmiset ovat 
eläneet yhdessä ryhmissä, jotta he voisivat paremmin vastustaa primitiivisen olemassaolonsa 
vaaroja. Jos he eivät olisi tehneet niin, ihminen tuskin olisi säilynyt lajina. Toisin sanoen elämä 
järjestäytyneissä yhteiskunnissa on ihmisen olemassaolon edellytys, ja järjestäytymishalu on osa 
luontoamme. 

Ilman järjestäytynyttä yhteiskuntaa jokaisella yksilöllä olisi ollut tarpeeksi tekemistä yrittää kerätä 
päivittäiset tarpeet. Ei olisi ollut ylijäämää taiteelle, tieteelle, koulutukselle tai millekään 
terveyspalvelulle. Korkea organisoitumisaste on yksinkertaisesti edellytys sekä kulttuuriselle että 
teknologiselle kehitykselle. Siksi ei ole mitenkään sattumaa, että korkeimmat kulttuurit ovat aina 
luoneet parhaiten järjestäytymiskykyiset kansat eli arjalaiset. 


Jokaisessa järjestäytyneessä yhteiskunnassa on kuitenkin ehdottoman välttämätöntä, että yksilö 
mukautuu normiin, joka on jaettu kyseisen yhteisön muiden jäsenten kanssa, ja että hän pidättäytyy 
käyttämästä väärin älykkyyttään ja kykyjään tavalla, joka on haitallista sille yhteisölle, joka on 
mahdollisti näiden kykyjen kehittymisen. 


Tarvittava lojaalisuus ryhmän sisällä ei kuitenkaan voi perustua pelkästään materialistisiin näkökohtiin. Ei riitä, 
että on yhteinen hyvinvointitoimisto. On vain järkevää luopua osasta henkilökohtaisesta vapaudesta yhteisössä, 
jolla on yhteinen kohtalo ja joka koostuu ihmisistä, joilla on yhteinen tausta, yhteiset normit ja arvot ja joilla on 
yhteinen tarkoitus elämässä - ihmisistä, joiden esi-isät ovat voittaneet ja puolustaneet samaa aluetta. sukupolvien 
ajan, koska he halusivat säilyttää erityisen kielellisen, kulttuurisen ja biologisen luonteensa. 


Juuri tämä toive on tuottanut kulttuurimme läheisesti sopusoinnussa ihmisten kykyjen, käsitysten, 
ihanteiden ja arvojen kanssa - sen kanssa, mitä voimme kutsua kansan sieluksi. 

Muilla kansoilla on muita kykyjä, käsityksiä, ihanteita ja arvoja, ja siksi he ovat tuottaneet muita 
kulttuureja. Nämä voivat olla yhtä "hyviä" kuin meidän - mutta ne ovat vieraita meille, aivan kuten 
kulttuurimme on vieras muille kansoille. Puhuaksesi tulemisesta, 


12 


Machine Translated by Google 


universaali "maailman kulttuuri", joka on yhteinen kaikille ihmisille, on hölynpölyä. "Kulttuuri", joka ei 
ole luonnostaan noussut esiin ihmisten sielun peilinä, on sanan "kulttuuri" merkityksen kieltäminen, ja 
historia osoittaa hyvin selvästi, että jokainen sivilisaatio, joka ei ole enää kyennyt säilyttämään ja 
kehittämään omaa toimintaansa. omaa kulttuuria ja on siksi tuonut ja integroinut mitä tahansa vieraita 
kulttuurielementtejä, joihin se sattui törmäämään, on seisonut suoraan ennen väistämätöntä 
romahtamistaan. 


Rotujen, uskontojen ja filosofioiden satunnaisesta sekoituksesta koostuva yhteiskunta ei todellakaan 
ole henkisen ja kulttuurisen vaurauden ilmaus, kuten nykyään usein väitetään. Se on absurdi pätkä, 
jonka olemassaoloa ei voida perustella millään perusteella - tietty osoitus kansakunnan välittömästä 
hajoamisesta ja kaikkien normien ja arvojen täydellisestä hajoamisesta. Sellainen yhteiskunta on 
rappeutunut parodia todellisesta yhteisöstä - eikä se voi kestää, koska sosiaalinen uskollisuus eri 
ryhmien välillä, jotka tilapäisesti sattuvat asumaan samalla maalla, murtuu paljon vahvemmasta - 
hengellisestä - uskollisuudesta uskonnollista ja filosofista. ajatuksia, joilla ei ole perustaa itse 
kansakunnassa ja sen historiassa. 


Vakavin uhka yhteiskunnan koherenssille on vertaansa vailla biologinen rotusekoittuminen, joka on 
aina joko kulkenut käsi kädessä kulttuurien sekoittumisen kanssa - tai jopa ollut sen edellytys. Itse 
kulttuurin hajoaminen voidaan pysäyttää milloin tahansa ja kansa voi löytää tiensä takaisin omiin 
kulttuurinormeihinsa ja arvoihinsa - niin kauan kuin rotukanta on ehjä. Rotujen sekoittuminen on 
kuitenkin peruuttamaton - ja sen seuraukset ovat arvaamattomat ja tuhoisat. On tosiasia, että luonto 
on aina kehittynyt kohti suurempaa rotujen vaihtelua. Epäluonnollisen rodun sekoittumisen kautta 
näemme nyt kaikkien erilaisten luonnollisten kykyjen tasoittumisen, jotka kaikki ovat rodun määräämiä. 
Kun yksi rotu on kehittynyt tiettyyn suuntaan ja rakentanut yhteisön ja luonut kulttuurin, joka perustuu 
kehittämiinsä ominaisuuksiin, sekoittuminen muihin rotuihin tarkoittaa, että muutaman sukupolven 
kuluttua paskiainen jälkeläiset ovat menettäneet kaikki edellytykset ymmärtää esi-isänsä. ovat luoneet. 


Valitettavasti meillä on liian paljon mahdollisuuksia tutkia, millaisia yhteiskuntia meillä on rotujen 
sekoittumisen seurauksena. Latinalainen Amerikka, Intia ja Egypti ovat kaikki erinomaisia esimerkkejä, 
samoin Hellas ja Rooman valtakunta. Kuten intialainen, persialainen ja egyptiläinen kulttuuri, myös 
kreikkalaiset ja roomalaiset sivilisaatiot olivat 

jonka on luonut ja ylläpitänyt pääasiassa pohjoismaiseen rotuun kuuluva maahanmuuttajavähemmistö. 
Tämä korkeammin kehittynyt vähemmistö tukahdutti ensin alkuperäisen enemmistön ja heidän 
kulttuurinsa, mutta myöhemmin he myöntyivät hitaasti edeltäjiensä numeeriseen ylivoimaan. He olivat 
heikentyneet lukuisista sodista, jotka olivat maksaneet heille heidän arvokkainta vereään, ja aasialaisten 
väärien humanitaaristen ajatusten horjuttamina he antoivat vähitellen yhä enemmän alistettuja kansoja 
kansalaisiksi ja toivat uusia orjia ja työläisiä siirtokunnistaan Afrikassa ja Aasiassa - jotka sitten 
integroitiin ja hankittiin. kansalaisuus seuraavan sukupolven aikana. Tämä on varmasti tuttu kuva, 
eikö? Ja juuri tämä pohjoismaisen rodun hajoaminen muutti ylpeän tilan 
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Hellasesta nykypäivän Kreikkaan ja Roomasta Italiaan - tai toisin sanoen: sivilisaatio 
kaaokseen! Koulussa vietät vielä ainakin jonkin aikaa opettamalla lapsille vanhoja 
kulttuureja, mutta sanaakaan ei sanota ihmisistä, jotka loivat nuo kulttuurit. Ei näytä 
hämmentävän ketään, että kyky järjestää valtio voi kadota niin kokonaan. Totuus on, että 
suurimmalla osalla ihmisistä, jotka naamioituvat "roomalaisiksi" nykyään rodullisesti, on 
hyvin vähän yhteistä mahtavien edeltäjiensä kanssa. Liian monilla heidän esivanhemmistaan 


oli koti etelässä 
Välimereltä! 


Kun puhut rotubiologiasta tänään, kohtaat pian monia tabuja. 

Rotubiologian opiskelusta on tullut jotain tuhmaa - eli jos se on ihminen 

rotuja, joita haluat opiskella - eikä edes lääkäreiden tai niin sanottujen antropologien voida 
odottaa tietävän tästä asiasta mitään. Jopa sellaisen tiedon haluaminen on haitallista 
urallesi, joten miksi välittää? Näin ollen aina väitetään halveksivalla naurulla, että ei ole 
olemassa mitään "puhdasta" valkoista rotua ja että "arjalainen" on puhtaasti kielellinen 
termi jne., jonka kaikki on tarkoitettu todistamaan rotutieteen olevan hölynpölyä. Nämä 
väitteet eivät tietenkään ole täysin vääriä - mutta johtopäätös on! On totta, että eri 
eurooppalaisia rotuja on ollut sekoitus, mutta tämä oli sekoitus läheisesti toisiinsa liittyviä 
rotuja samassa päärodussa, niin sanotussa valkoisessa rodussa, jota saatat hyvin kutsua 
arjalaisroduksi - kuten kunhan määrittelet mistä puhut! 


Lisäksi ei ole mitään perusteita väittää, että tämä seos - joka ei ole missään nimessä ollut 
täydellinen - olisi ollut ehdoton etu eurooppalaisille! Todennäköisesti asia on ollut 
päinvastoin, eikä ole mitään hyvää syytä jatkaa hajoamisprosessia lisää sekaannuksia. 


Tietämättömät väittävät myös, että rotujen sekoittaminen on välttämätöntä "sisäsiiton" 
välttämiseksi. Tämä on tietysti epäbiologista järjettömyyttä. Sukusiitos tarkoittaa vain 
jalostusta lähisukuisten yksilöiden välillä, jotka biologisesti välttämättä muistuttavat toisiaan. 
Sukusiitosten kautta meille kertyy erilaisia geneettisiä tekijöitä - niin hyviä kuin huonojakin. 
Jos sekä isällä että äidillä on samat geenit, on hyvä mahdollisuus - tai riski - että jälkeläiset 
yhdistävät nämä geenit, ja koska meillä on käytännössä kaikilla onnettomia geenejä, on 
tietysti toivottavaa, että niitä ei kerry. Tässä ei ole merkitystä, että myös positiivisia geenejä 
kertyy: suurempaa taipumusta perinnöllisiin sairauksiin ei voida parantaa muilla positiivisilla 
ominaisuuksilla. Kuitenkin sukusiitos 


on vaarana vain hyvin pienissä populaatioissa, esimerkiksi hyvin pienellä saarella tai niin kutsutuissa 
"kuninkaallisissa" tai "aatelisissa" perheissä. Miljoonien yksilöiden populaatiossa sitä ei yksinkertaisesti ole 
olemassa normaaleissa olosuhteissa. 


Joka tapauksessa rodullisesti vieraiden geneettisten elementtien lisääminen ei ole hyvä 
tapa välttää sukusiitos. Se johtaa vain epäharmonisiin yksilöihin, koska vanhemmat ovat 
liian erilaisia. Tätä tietämätön vastustaisi, että näytät saavan erittäin hyviä tuloksia 
eläinmaailmassa - ja kasveilla, kun risteyttää eri rotuja. Tämä on tietysti hyvin totta, mutta 
tässä puhutaan vahvasti kontrolloidusta 
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risteytykset, joissa tiedemiehet ovat etukäteen määrittäneet, mitä konkreettisia ominaisuuksia he haluavat 
kasvattaa. Näin ollen valitset vanhemmat tätä tarkoitusta silmällä pitäen ottamalla yksilöt, joilla on parhaat 
ominaisuudet, jotka haluat risteyttää. Kun olet saanut jälkeläiset, valitset jälleen ne yksilöt, joista löydät 
suurimman osan haluamistasi ominaisuuksista. Niitä käytetään jatkojalostukseen. 


He lepäävät yksinkertaisesti teurastetaan väistämättömänä jätteenä. Jalostuksen jatkaminen näillä yksilöillä 
antaisi päinvastaiset tulokset kuin halutaan. Älä missään tapauksessa salli satunnaista jalostusta. Jos se 
tapahtuu vahingossa - esim. koirien kanssa - sinun on tuhottava jälkeläiset! 


Kuinka vaarallista risteytys voi olla, kuvaa niin sanotut "tappamehiläiset". 

Ne ovat keinotekoinen tuote yritykseltä luoda vankka rotu, jolla on korkea tuottokyky. Tuloksena oli 
aggressiivisia mehiläisparvia, jotka eivät pysty pölyttämään kukkia ollenkaan. Osa näistä karkasi vahingossa 
laboratoriosta, ja nykyään ne ovat vakava uhka koko Latinalaisessa Amerikassa ja USA:n eteläosissa, 
osittain siksi, että ne ovat erittäin vaarallisia sekä eläimille että ihmisille, koska ne tappavat kaiken, mikä 
liikkuu, mutta myös koska ne syrjäyttävät tavalliset mehiläiset, joten kasvit eivät pölyty. Tämä on hyvä 
esimerkki siitä, mihin rotujen sekoittuminen voi johtaa, jos tarvittava ohjaus epäonnistuu - ja sitten kuvittele, 
että ihmisrotujen leviävä sekoittuminen on täysin vailla kontrollia! 


Ei luultavasti ole ketään, joka ehdottaisi samojen menetelmien käyttöönottoa ihmisrotujen risteyttämiseen 
kuin sinulla on eläimille - 

aivan sen lisäksi, että meillä on täällä paljon monimutkaisempia tekijöitä kuin eläimiä. Ei niin helposti 
määritettävissä olevat asiat kuin pituus, lihan laatu tai maidontuotantokyky ratkaisevat, pystyykö ihminen 
selviytymään yhteiskunnan vaatimuksista, vaan tekijät, kuten luonne, älykkyys, luovuus ja sisäinen harmonia 
— kaikki ominaisuudet, jotka tunnetaan. kärsiä suuresti, kun sekoitat rodut. Tässä yhteydessä on myös syytä 
huomata, että kaikki ihmiset, jotka kannattavat hillitöntä rotujen sekoittumista, eivät ole täysin kertoneet 
meille, millä halutuilla ominaisuuksilla arjalaiseen maailmaan nyt tulvivat vierasrotuelementit voisivat 
mahdollisesti rikastaa valkoista rotua! 


Joka tapauksessa nykyiset hajoamissuuntaukset kaikilla yhteiskunnan aloilla eivät voi olla tekemättä 
ihmisistä epävarmoja ja onnettomia. Vain todellisessa, harmonisessa yhteisössä, joka koostuu ihmisistä, 
joilla on sama kulttuurinen, historiallinen. ja biologinen tausta ja samoilla hengellisillä tulevaisuustoiveilla voi 
yksilö löytää tarvitsemansa mielenrauhan ja sisäisen turvallisuuden. Vain täällä ihminen voi tuntea olevansa 
luonnollinen osa suurempaa kokonaisuutta, jotain, joka on mahtavampi kuin yksilö itse ja joka jatkaa 
olemassaoloaan, kun yksilöä ei enää ole. Aivan kuten se on ollut olemassa ennen yksilön syntymää. Vain 
sellaisessa kansallisessa kohtaloyhteisössä ihminen löytää iankaikkisen elämän, jota hän on aina etsinyt. 
Lapsissamme ja ihmisissämme elämme ikuisesti, mutta se on ainoa osa ikuisuudesta, joka meillä on. Ilman 
sitä emme olisi yhtä hyvin koskaan eläneet! 
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Jos toisaalta ihmisen on etsittävä identiteettiään ja päämääräänsä elämässä kansallisen yhteisön 
ulkopuolelta, tämä yhteisö on menettänyt merkityksensä ja väistämättä hajoaa kuin avioliitto, jossa 


kumppaneilla ei ole muuta kuin osoite 
yleinen. 


Tämä on perustavanlaatuinen nationalistinen näkemys. 


Ryhmän sisäisen uskollisuuden on kuitenkin oltava vastavuoroista. Ei vain kansalaisen tulee olla uskollinen 
yhteiskunnalle, vaan myös yhteiskunnan on oltava uskollinen kansalaiselle. Lojaalisuus edellyttää siis 
oikeudenmukaisia sosiaalisia olosuhteita ja taloudellista järjestelmää, jossa ketään ei riistetä ja jossa 
jokainen tekee kaikkensa yhteisen hyvän puolesta ylläpitääkseen järjestystä, joka turvaa yhteiset arvot, 
takaa kansalaistensa elämän ja onnen ja antaa jokaiselle osansa. ihmisten ikuisesta elämästä. 


Tämä on sosialistinen perusnäkemys. 


Nationalismi ilman sosialismia on absurdia - ja päinvastoin: sosialismilla ilman selkeästi määriteltyä yhteisöä 
ei ole merkitystä. 


Nykyään usein väitetään, että kansallissosialistinen asenne johtaa sotaan ja yrityksiin tukahduttaa muita 
kansoja. Tämä on täysin hölynpölyä. Päinvastoin on totta. Toisten kansojen kulttuurisen ja biologisen 
identiteetin kunnioittaminen on mahdollista vain, jos tunnistat rodullisten ja kulttuuristen erojen olemassaolon 
ja toivottavuuden. 

ja tuskin voi kunnioittaa muiden ihmisten identiteettiä, jos et arvosta omaa! Jos kiellät rodullisten erojen 
olemassaolon, on aivan ilmeistä, että yrität jatkuvasti pakottaa muille kansoille sitä, mitä itse pidät parhaaksi 


välittämättä omasta erityispiirteestään. 


Kristinuskon ja marxilaisuuden yhteinen tuhoisa ajatus, että on vain yksi 

sivilisaatio, joka on oikea kaikille ihmisille rodusta riippumatta, on perusta sekä edellisen vuosisadan 
eurooppalaisille siirtomaavaltakunnille että tämän päivän lakkaamattomille yrityksille pakottaa modernin 
teollistuneen maailman hedelmätön materialistinen elämäntapa naiiveille kolmannen maailman kansoille, 
jotka näkevät vain glitteriä, mutta kustannuksia ei voi laskea. Tämä on heidän tuhonsa, koska se on meidän! 
Kulutusyhteiskunta näkee vain markkinat ja kuluttajat - ja tässä yhtenäisyys on avainsana. Yhtenäisellä 
asiakaskunnalla ei ole erityisvaatimuksia, mikä tekee tuotannosta yksinkertaisempaa ja halvempaa, mikä 
tarkoittaa suurempaa myyntiä ja suurempaa voittoa. 


Kansalliset erityispiirteet ja erilaiset kulttuuriset mallit ovat täällä haitaksi, ja siksi niitä vastaan taistellaan. 


Monikansallisilla teollisuudenaloilla ja ketjuilla kaikki ihmiset ovat tasa-arvoisia - jos vain voivat kuluttaa. He 
eivät kunnioita inhimillisiä arvoja ollenkaan. Ne murskaavat ne. 


Kansallissosialismille erilaisuus on osa luonnollista järjestystä, ja me haluamme säilyttää tämän järjestyksen 
kaikkine eroineen rotujen, kansojen ja yksilöiden välillä. 
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Emme missään nimessä halua saada neekeriheimon harjoittamaan uskontoamme, syömään 

ruokaamme tai käyttämään lakejamme. Haluamme muiden ihmisten löytävän oman tiensä tulevaisuuteen. 
Tietysti meidän pitäisi olla iloisia voidessamme tehdä yhteistyötä heidän kanssaan, jos se hyödyttää 
molempia, mutta emme häiritse heitä. Jos he eivät löydä tietä, se on heidän ongelmansa - ei meidän. 
Emme etsi konflikteja kenenkään kanssa - haluamme vain olla rauhassa. 

Emme kuitenkaan ole pasifisteja. Tiedämme, että toisinaan jokaisen kansan on taisteltava 

selviytyäkseen kansana. Jos se ei tee niin, se tuhoutuu, emmekä voi vain istua alas ja antaa oman 
kansanmme tuhoutua. Jos olemassaolomme on uhattuna, meidän on puolustettava itseämme ja 
tiedämme, että vain uusi kansallissosialistinen maailmanjärjestys, joka koostuu itsenäisistä ja toisiaan 
kunnioittavista valtioista, voi turvata kestävän rauhan ja suojella maailmaa uhkaavalta ydinkatastrofilta. 


Jos maailma ei hyväksy kansallissosialismia ainoaksi tulevaisuudentoivokseen, ihminen joutuu tuhon 
edessä. Tämä on looginen seuraus hänen jatkuvista luonnonlakirikkomuksistaan. Se ei kuitenkaan tule 
olemaan maailmankaikkeuden loppu. 

Sieltä katsottuna Maaplaneetta ja sen ihmiset ovat pieniä ja täysin välttämättömiä osia valtavassa 
koneistossa. Jos katoamme, viimeisten 10 000 vuoden erilaiset sivilisaatiot ovat vain mitätön episodi 
äärettömässä ja ajattomassa avaruudessa - kokeilu, joka meni pieleen. Totaalisen ydinsodan jälkeenkin 
on luultavasti vielä joissakin paikoissa maapalloa pohjaa biologiselle elämälle, ja sitten kehitys kohti 

yhä korkeampia muotoja alkaa alusta. Vaikka maapallo tuhoutuisi täysin sellaisessa sodassa tai jostain 
muusta syystä - on enemmän kuin todennäköistä, että jossain toisella planeetalla on elämää hyvin 
kaukaisessa aurinkokunnassa jossain avaruudessa, ehkä kvintiljoonien valovuosien päässä. Joka 
tapauksessa luonto on aina olemassa - myös ilman ihmisiä. Jopa ilman elämää, maailmankaikkeudessa 
on edelleen luonnollinen järjestys. Tämä universumi ei hyväksy mitään erityisiä lakeja ihmiselle, ja jos 
hän ei ymmärrä sitä, hän on ansainnut tulevan tuhonsa, eikä mikään voi muuttaa sitä. 


Mielestämme olisi kuitenkin sääli antaa sen tapahtua. Siksi yritämme saada ihmiset kuuntelemaan 
järkeä näin myöhään. Meillä ei ole aikaa hukattavana. Haluaisitko liittyä joukkoomme? Ei meidän — 
vaan lastesi vuoksi. 


Tämä ei tietenkään ole politiikkakysymys. Koko olemassaolomme on vaakalaudalla. 
Onko sinulla varaa tuhlata enemmän aikaasi? 
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